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Résumé: Dans le champ de la régulation soaale, la langue représente un outil de
transmission et de diffusion des normes destinées i réguler les conduites sociales et les
comportements individuels. C’est ainsi que L’Etat, en tant que sujet de droit, Putilise pour parer aux
citoyens, ordonner, autoniser, interdire, édicter des lots. C’est dire que le citoyen doit impérativernent
comprendre le langage du législateur pour pouvoir vivre décemment en société. Ne dit-on pas que
nul rest censé ignorer la loi. Seulement, pour plusieurs raisons, le citoyen a du mal 4 se conformer a
ce prancipe. Pour certains cela est da et a la prolifération des textes jundiques et a leur caractére
patfois verbeux et incohérents. Ils ne sont pas toujours produits dans une langue soucicuse de la
concisior,, de la précision et de la clarté, se plait-on 4 souligner. Ce qui va 4 Pencontre de la
définition méme du texte qui est considéré comme une organisation transphrastique sournise a des
régles dorpanisation précises. Ces régles sont-clles toujours respectées par le législateur dans la
production de ses textes P C’est 4 cette question que cet article a essayé de répondre.

Mots-clés : alinéa, anaphore, apmmentation, conneclens, confre-arpnment, disconrs  juridigue,
Jfocalisation, mise er velief, opératenr argumentatyl, ponctuation,

INTRODUCTION

Dans son acception la plus large et peut-étre la rmeux partagée, la langue est
considérée cormme un vecteur de corrmunication entre les membres d'un groupe. Certes
nous avens la sa fonction essentielle, mais force est de constater qu’elle en a bien d'autres
tout ausst importantes. Par exemple, dans le champ de la régulation sociale, elle représente
un outil de transmission et de diffusion des normes destinées a réguler les conduites
sociales et les comportements mndividuels. En effet, L’Etat, en tant que sujet de droit,
Putilise pour pader aux citoyens, ordonner, autonser, interdire, &dicter des lois, Clest dire
que le citoyen deit impérativement comprendre le langage du législateur pour pouvoir
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vivre correctement en société. Ne dit-on pas que nul n’est censé ignorer la loi. Seulement,
pour plusteurs raisons, le citoyen a dumal 4 se conformer 4 ce principe.

Pour certains lettrés sénégalais que nous avens approchés, non seulement 1l v a une
prolifération des textes juridiques, mais ces textes sont parfois verbeux et meohérents. Ils ne
sont pas toujours produits dans une langue scuceuse de la concision, de la précision et de la
clarté, précisent-ils. Ce qui va a Pencontre de la détinition méme du texte qui est considéré
comme une organisation transphrastique scumuse a des régles d’organisation précises. Ces
régles sont-elles toujours respectées par le législateur dans la production de ses textes » Clest
a cette question que nous allons essayer de répondre. Clest pourquot, apreés avoir pose le
contexte général de létude, énoncé la problématique, fixé les objectifs et mdiqueé la
meéthedologle, nous nous intéresserons dune part a lorganisation phrastique (la longueur des
phrases, le systéme de ponctuation, les cpérations de mise en relief). Et d’autre part a
Potganisation textuelle. [c1, 1 sera question d’étudier usage qui est fait des opérateurs
argumentatifs, des anaphores, des connecteurs (logiques, temporels) et de la typographue.

1. Contexte général et problématique

L’étude de la phrase reléve de la syntaxe comprise comme la branche de la ingustique
qui étudie les relations entre les mots, leurs combinaisons et les régles qui président a ces
différentes articulations. Le discours, lu, mobilise des structures d’un autre ordre. Il est aussi
associé a une fonme de langage supposant un but et des stratégles particuliers. Ainsi le tenne
«discours » doit étre compris 4 la fois comme type d’éneoncé et énenciation particuliere. En
d’autres termes, 1l est 4 considérer comme, 4 la fois, Pactivité langagére de sujets mscrts dans
des contextes déterminés, et le produt de ladite activité. Clest ce regard quil faut potter sur la
notion de « discours jundique » qui, comme le fait remarquer Gérard Comu, est la conjugaison
de deux actes : un acte linguistique et un acte jundique :

«Le discours juridique est la mise en ceuvee de la langue, par la parole, au service du
droit. Il est essentiel de discerner les deux données qui se marient dans sa définition. Le discours
jundique est, tout 4 la fois, un acte linguistique et un acte jundique. » (Cormu, 2005 : 207)

Comment se fait ce mariage » La linguistique, par lequel le droit s’exprime, permet-
il une meilleure lisibilité du droit? Cest ce 4 quot nous allons essayer de répondre en
examinant un corpus constitué de :
o la Constitution dn Seénégal de 2001 telle quielle apparait dans Ndeyu atte
Repiblign Senegaal d’Aram FAAL et d’Axmet JUUF ;
o le Bulletin des Arréts de la Cour de Cassation, Arrét n°53 ;
o les Codes du Travail ef de lo Prévoyance Sociale d’Isaac Yankhoba NDIAYE ;
o I.a Prévoyance Refraite Du Sectenr Privé Aun Séndpal de Doudou NDOYE
o Le Code Des Marchés Publics Annoté de Momar Talla SOCK et al..
L'objectif général visé est devoir comment le législateur se sert des outils
linguistiques de la cohérence (phrastique et textuelle) dans la production de ses textes.

2. Cadre théorique et méthodologique

Cette étude qui porte sur la langue du législateur sénégalais va s'intéresser tour a
tour a la phrase et a Porganisation d’ensemble des textes. Clest amsi qu’elle va s'adosser
d’abord a la grammaire de la phrase qui peomet, traditionnellement et entre autres
préoccupations, d’étudier les différents groupes syntaxiques d’une phrase et les relations
qu’ils entretiennent entre eux. Dans le cadre de cet article, nous allons surtout priviléger
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certaines marupulations de la phrase qui permettent au législateur non seulement de mieux
taire passer son message, mais ausst et surtout d’attirer Pattention sur les termes clés
de celui-c1. Ces manipulations générent des modéles qui s’éloignent du modéle de base qui
sert de référence pour la censtruction et Panalyse de la plupart des phrases francaises. Ce
modele de base, d'expressivité neutre, est, rappelons-le, de type déclarauf, de forme
atfirmative, de voix active et de tournure personnelle.

Nous nous sommes aussi adossés a la grammaire de texte qui place au ceeur de ses
préoccupations ’étude des corpus transphrastiques, et dont les principes de base se
confendent avec tout ce qui contribue a assurer 'unité et la cohérence du texte : la reprise
de I'information, la progression des idées, I'absence de contradiction, ete. Nous allons nous
occuper, ici, de toutes les stratégles utilisées par le législateur pour aider le lecteur a repérer
la continuité entre les phrases et 4 comprendre le découpage, Porganisation d’ensemble et
PPévolution du texte quil lui destine.

3. L’organisation phrastique

Toute phrase est faite de mots agencés selon certams schémes. La sigmfication du
message véhiculé par la phrase dépend ainsi, nécessairement, et du choix des mots et leur
agencement. Différents moyens sont utilisés pour exprimer cette articulation intra
phrastique qui se tapporte au niveau morphosyntaxique. Mais, pour étre neutre
syntaxiquernent patlant, la phrase francaise doit respecter la forme canonique @ constituants
obligatoires (sujet et prédicat) et constituant facultatifs (un ou plusieurs). Cette foome
canonique est ainsi configurée : Sujet-Vertbe-Complément.

Pour mettre en exergue certains éléments de sa phrase, le 1égislateur sénégalais se
voit obligé de ne pas toujours respecter cette forme canonique. Des moyens utilisés pour
s'en écarter, nous avons relevé les opérations de rmuse en reliel et les usages de certains
signes de la penctuation.

3.1. La mise en relief

Le discours junidique utilise pratiquernent toutes les stratégies traditionnelles de muse
en reliel syntaxique, mais aussi d’autres qui, comme la focalisation par la typographie, lu sont
propres. Dans ce travail, nous allons en présenter les plus fréquents : la rmuse en relief par
détacherment, Pemphase par utilisation d’un présentatif et la focalisation par la typographie.

3.1.1. La wise en relief par détachement

L’opération de détachemnent la plus fréquente 1c1 (les textes du corpus), est celle de
thématisation qui correspond, généralement, a la mise en téte de phrase dun ou de
plusieurs compléments circonstanciels. Cest le cas dans Pexemnple suivant (Article 30 de la
Constitution) ou le législateur veut mettre accent sur le délai imparti au Conseil
constitutionnel pour faire connaitre la liste des candidats :

« Vingt-neuf jours francs avant le premier tour du scrutin, le Conseil
constitutionnel arréte et publie la liste des candidats. [...] » JUUF, FAAL, 2010 : 102)

C’est ce méme procédé de thématisation qu’on retrouve dans le discours de
prestation de serment ot Pon met en relief les cibles, Dieu, le jury (sous-entendu) et au-
dela d’eux toute la population sénégalaise: « Devant Dieu et devant la nation
sénégalaise, je jure de remplir fidélernent la charge de Président de la République du
Sénégal, d'observer comme de faire observer scrupuleusement les dispositions de la
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constitution et des lois, de consacrer toutes mes forces a défendre les nstitutions
constitutionnelles, Pintégrité du territoire, et I'indépendance nationale, de ne ménager entin
aucun effort pour la réalisation de P'unité afnicaine ». (JUUF., FAAL., 2010 : 104)
Cependant, il arrive souvent que le législateur sénégalais thématise aussi tout un
prédicat verbal pour, certainernent, éviter toute ambiguité (Article 33} : « [...] Sont admis
a se présenter a ce second tour, les deux candidats arrivés en téte au premuer tour. »

(JUUF, FAAL, 2010 : 103)

3.1.2. Liemphase par présentatif

Les présentatifs permettent de constater existence d’un référent. Celui-ci apparait
souvent sous la forme d’un syntagme nominal, d'un syntagme prépositionnel, d"un adjectif,
d’une subordonnée... Dans Particle 7 de la Constitution cité ci-dessous, le législateur se
sert 4 la fois du présentatif «il y a» et de la polanté négative (ne... ni... ni) pour marquer
Iinexistence des référents « sujet » et « povilege... ».

{Article 7) « Il 'y a au Sénégal ni sujet, ni privilége de naissance, de personne ou
de famille. » JUUF, FAAT, 2010 : 104)

3.1.3. La focalisation par la typegraphie

Dans la langue courante, quand ces présentatfs sont associés a gui ou a gue, ils
fonctionnent comme groupes extracteurs permettant la focalisation. Celle-ci consiste, alors,
a extraire un constituant de la phrase pour le placer en téte de phrase entre les deux
éléments d’un présentatit extracteur. Le discours juridique ne procéde pas ainsi. L, 1l joue
sur la typographie, comme dans le préambule de la Constitution de 2001 ot pour mettre en
relief le peuple, ses convictions et les différents actes quiil pose, le législateur use d’alinéas,
de majuscules et de signes de ponctuation :

« Le peuple du Sénégal souverairn,

PROFONDEMENT attaché 4 ses waleurs culturelles fondamentales qui
constituent le ciment de Punité nationale ;

CONVAINCU de la volonté de tous les citoyens, hommes et femmes, d’assumer
un destin commun par la solidarité, le travail et Penpgagement patriotique ;

CONSIDERANT que la construction nationale repose sur la liberté et le respect
de la personne humaine, source de créativité ;

CONSCIENT de la nécessité d’affirmer et de considérer les fondements de la
Nation et de I’'Etat ;

ATTACHE a l'idéal de Funité africaine |

AFFIRME :

¢ son adhésion a la Déclaration des Droits de 'Homme et du Citoyen de
1789 et aux instruments internationaux adoptés par POrganisation des
Nations Unies FOrgamsation de P'Unité Africaine, [...]

PROCLAME :

* Le pnneape mtangible de Pintégnité du terntoire national et de Pumté
nationale dans le respect des spéaficités culturelles de toutes les
composantes de la Nation ; [...]

APPROUVE ET ADOPTE LA PRESENTE CONSTITUTION DONT LE
PREAMBULE EST PARTIE INTEGRANTE. »
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3.2, Le systéme de ponctuation

Pour beaucoup de grammairiens, les marques de la ponctuation correspondratent
aux pauses de la voix, surtout lorsquil s’agit de la lecture orale du texte. Certes la
ponctuation peut jouer ce réle érmnermment wmportant, notarmment dans la transcription
des énoncés craux, mais il est beaucoup plus judicieux de Putiliser cormme un systéme qui
participe beaucoup 4 la lisibilité des énoncés oraux et écrits.

3.2.1. Les signes de ponctuation

De maniere générale, a Iécnt, la ponctuation est utilisée cormme un systéme
autoneme destiné a faciliter la compréhension d’un texte. L'usage de ses signes est régi
pour Tessentiel par un code quiil convient, dans le cadre des textes informmatfs courants
dont les textes juridiques, de respecter scrupuleusernent. Les signes de ponctuation les plus
usités par le légslateur sénégalais sont:

La virgule

Dans les textes du corpus, le législateur fait jouer a la virgule plusieurs rdles dont
les plus importants sont : coordonner des éléments de méme fonction (cf. les virgules du
premier alinéa de Particle 61 aité ci-dessous), détacher un mot ou un groupe de mots (cf.
paragraphe sur la mise en relief), mclure une précision ou un commentaire en meise (ct. les
virgules utilisées pour mettre en incase les syntagmes «pendant la durée des sessions », «en
matiére cruminelle ou correctionnelle » et « hors session » dans 'exemple ci-dessous)

« Aucun membre du Parlement ne peut étre poursuivi, recherché, arrété, détenu
ou jugé a l'occasion des opinions ou votes émis par lui dans Pexercice de ses fonctions.

Aucun membre du Pardement ne peut, pendant la durée des sessions, étre
poursuivi ou arrété, en matiére crminelle ou correctionnelle, qu'avec Pautonsation de
Fassemblée dontil fait partie.

Le membre du Parlement ne peut, hors session, étre arrété quiavec 'autonsation
de Passemblée dont il fait partie, sauf en cas de crime ou de délit flagrant, tel que prévu par
Falinéa précédent ou de condammnation pénale définitive. [...] » JUUF, FAAL, 2010 : 110)

Les deux points

Les textes du corpus comportent beaucoup de deux points. Ils y sont utilisés pour
annencer une suite et établir une relation sémantique entre ce qui les précéde et ce qui les
suit. Dans Particle 62 de la Constitution cité ci-dessous, la partie de la phrase qui précede
les deux peints indique clairement Pexistence d’une fonction précise attribuée au reglement
mtérieur (cf. le verbe « détermine »), et dont les diftérentes déclmaisons apparaissent aprés
les deux points :

« Le réglement intérieur de chaque assemblée détermine :

* la composition, les régles de fonctionnement du bureau, ainsi que les
pouvoirs, prérogatives et durée du mandat de son Président ;

s lec nombre, le mode de désignation, la composition, le rdle et la
compétence de ses commissions permanentes, sans préjudice du droit,
pour P Assemblée, de créer des commissions spéciales temporaires ;

s lorpanisation des services administratifs placés sous lautorité du
Président de I Assemnblée, assisté d’un secrétaire général admimstratif ;

s le régime disciplinaire de ses membres ;
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s les différents modes de scrutin, a lexclusion de ceux prévus
expressément par la Constitution
s  dune facon genérale, toutes les régles ayant pour objet le fonctionnernent
de F Assemblée dans le cadre de sa compétence constitutionnelle.
Les réglements intérieurs des Assemblées ne peuvent étre promulgués si le
Comnseil constitutionnel, obligatoirement saisi par le Président de la République, ne les a

déclarés conformes 4 la Constitution. » JUUF, FAAL, 2010 : 111)

3.2.2. La longuenr des phrases et les signes de ponctuation

Les phrases du légslateur sont parfois trés longues. En témoigne, celle-ci des Codes
du Travail et de la Prévoyance Sociale (Art 230 bis, 1= al.) qui, heureusement, utilise et des
signes de ponctuation (8 virgules) et des coordonnants (6) pour étre, plus ou moins, intelligible.

« Lorsqu'un huissier n’est pas commis conformément 4 Particle 210, ou lorsque la
partie ’est pas représentée par un avocat, Pexécution du procés-verbal de conciliation
devant Finspecteur du travail et de la sécurité sociale prévu par Iarticle 211, et I'exécution
du procés-verbal de conaliation devant le Tribunal du Travail prévu par Particle 219, ainsi
que Texécution de la décision judiciaire, ne peuvent mtervenir qu’en mains propres au
profit du travailleur créancier aprés vérification de son identité, et sur bulletin de paie
spécialement établi, ou par mandat poste au nom du travailleur intéressé, s’ le demande

pat écrit » (NDIAYE, 1989 : 253)

4. L’organisation textuelle

Un texte est toujours bien articulé pour faire sens. Clest dire quil comporte
nécessaitement un fil conducteur (qui fonde sa cohérence) que tout lecteur doit suivre, de
phrase en phrase, pour sapproptier le contenu textuel. Dans les textes de notre corpus, le
legislateur utilise principalement trois maniéres pour renforcer la cohérence de ses textes :
la reprise anaphorique qui permet au texte d’avancer, I'usage des opérateurs argumentatifs
qui jeuent sur le potentiel argumentatif, le bon emploi des cennecteurs qui structurent le
texte en assurant un lien logique entre les différentes idées.

4.1. Les anaphores

Le législateur n’a pas cublié que la cohérence du texte impoese la reprise de certams
éléments constants indispensables a la compréhension. Clest ce mécanisme qui suggere au
lecteur des fils conducteurs. Il repose sur un ensemble de procédés qu'on peut catégoriser
en reposes pronominales et reprises lexicales.

Les reprises pronominales

Les prenoms permmettent de reprendre un terme lexical plein (un nom, tout ou
partie d’un énoncé) déja utilisé, Dans exernple survant tiré de la Constitution du Sénégal,
le pronom personnel «il » reprend le syntagme « Le président de la République », sans que
cela ne nuise a la clarté de Pmformation. Cette reprise, alinéa aprés alinéa, suggére au
lecteur un fil cenducteur indispensable a la compréhension du texte.

« Le Président de la République est le gardien de 1a Constitution. Il est le premier
Protecteur des Arts et Lettres du Sénépal.

Il incame l'unité nationale.

I1 est le garant du fonctionnement régulier des institutions, de lindépendance
nationale, et de Pintégrité du terntoire.

Il détermine la pohitique de la nation.
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Il préside le Conseil des Mirustres.» (JUUF, FAAL, 2010 : 105-106)

Les reprises lexicales

La reprise lexicale permet une récapitulation du passage antérieur a4 un niveau
d’abstraction plus grand. Dans Pexemple suvant, la reprise du syntagme «les libertés
mdividuelles fondamentales, les droits économiques et sociaux ainst que les droits
collectifs » par Fexpression « Ces libertés et droits » qui est plus dense et plus éconornique,
soutient fonctionnement dynarmique du texte (P"article 8 de la Constitution).

«La République du 3énégal garantit 4 tous les citoyens les libertés mdividuelles
fondamentales, les droits économiques et sociaux ainsi que les droits collectifs. Ces
libertés et droits sont notamment :

- les libertés civiles et politiques [...],

- les libertés culturelles,

- les hibertés religieuses,

- les libertés philosophiques,

- les libertés syndicales,

- la liberté d’entreprendre,

- le droit 4 Péducation,

- le droit de savoir lire et €crire,

- le droit de propnété,

- le droit au travail,

- le droit 4 la santé,

- le droit 4 un environnement sain,

- le droit 4 'information plurielle.

Ces libertés et ces droits s’exercent dans les conditions prévues par la loi

(JUUF, FAAL, 2010 : 97-98)

4.2. Les opérateurs argumentatils

S1 on se référe a P'un des prncipes de la théere de Pargumentation développée
par Oswald Ducrot (1982) qui voudrait que la valeur argumentative dun énoncé ne soit
pas une conséquence des mformations quiil exprime, mais qu’elle soit plutdt attachée a sa
structure linguistique (les mots qui dessinent Ponientation argumentative), un opérateur
argumentatif, lorsquiil est ntreduit dans une phrase, 1l en meodifie le potentiel argumentatif
(Podentation argumentative), sans pour autant en modifier la valeur informative
(I'information contenue dans la phrase), comme c’est le cas dans Pexemple suivant :

«[...], Pexécution du proces-verbal de concilation devant Pinspecteur du travail
et de la sécurité¢ sociale prévu par larticle 211, et Pexécution du procés-verbal de
conciliation devant le Tribunal du Travail prévu par Particle 219, ainsi que Pexécution de la
décision judiciaire, ne peuvent mterverir qu'en mains propres au profit du travailleur

créancier [...] » INDIAYE, 1989 : 253)

Le contenu informationnel (valeur informative) de cet énoncé peut étre ainsi
défini : les trois cas d’exécution dont il est question interviennent nécessairement au profit
du travailleur créancier. Cependant, I'opérateur argumentatif « ne... que » présente, comme
une suite 1déale de Iénoncé, une conclusion du type « ces exécutions, que le travailleur
créancier est en droit d’attendre, ne sont pas obhigatoirerment opérées ». Commme on le voit
done, la valeur argumentative est ici lide a Putilisation de «ne...que» qui entraine le
destinataire dans telle direction et non pas dans telle autre.
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Lillustration rentre dans la méme catégorie de faits, en permettant au législateur
d’éclairer son ou ses argument (s) par des cas concrets. Considérons Pexemple suivant:

«Dans le premier semestre suivant la fin de chaque exercice, les dirigeants
statutairernent compétents de tout syndicat sont tenus de commumquer au mimstre chargé
du Travail et au procureur de la République du ressort, un rapport annuel faisant apparaitre
notamment les statistiques de ses effectifs, le montant des cotisations encaissées et la
situation financiére, en particulier le bilan, du syndicat pour Pannée précédente.»

(NDIAYE, 1989 : 50)

Dans cet énoncg, le législateur a employé dans un meéme alinéa deux opérateurs
argumentatifs « notamment » et « en particulier ». Tous les deux poursuivent le méme
objectif : illustrer un propos et choisir dans la matiére lustrative le ou les éléments qui
résistent le plus a la réfutation pour les mettre en premiére ligne, meditiant amsi le
potentiel argumentatif de I’énoncé.

5. Les connecteurs

Pus dans son acception la plus large, celle quil a dans notre étude, c’est un
morphéme qui établit un len entre deux propositions, deux phrases, deux paragraphes, etc.
Son r6le dans Pétablissement de la cohésion (le détail des enchainements inguistiques) et
de la cohérence (Porgarusation globale du texte) n’est plus 4 démontrer. [l revét différentes
formes : élément adverbial, coordonnant, subordonnant. Les connecteurs de notre corpus
sont catégorisés en connecteurs logiques et connecteurs temporels.

5.1, Les connecteurs logiques

Ces conmecteurs marquent un rapport de sens entre des propositions, entre les
mots d’une méme phrase. Ainsi jouent-ls un rdle clé dans Porganisation et la structuration
du texte. Ils sont utilisés pour joindre cu relier, logiquement, deux idées qui ent une
relation particuliére.

5.1.1. Les marguenrs de ['addition

Les connecteurs qui expriment Paddition pemmettent de regrouper des arguments
ou des exernples sernblables, qui servent a démontrer la méme chose. Ces connecteurs sont
tres présents dans le discours jundique sénégalais. Il s'agit surtout de la conjonction de
coordination « et » et de la locution adverbiale « en cutre » qui semblent étre les préférés du
législateur sénégalais. En tout cas, s sont d’un emplot fréquent dans ses textes de lois. En
guise d'llustration, exarmmons cet article 17 de la Constitution :

«Le mariage et la famille constituent la base naturelle et morale de la
communauté humaine. Ils sont placés sous la protection de IEtat.

L’Etat et les collectivités publiques ont le devoir de veiller a la santé physique et
morale de la famille et, en particulier des personnes handicapées et des personnes agées.

L’Etat garantit aux familles en général et a celles vivant en rmlieu rural en
particulier 'accés aux services de santé et au bien étre. Il garantit également aux fermmes en
général et a celles vivant en milieu rural en particulier, le droit a Pallégement de leurs
conditions de wie. » (JUUF, FAAL, 2010 : 99-100)

Le connecteur « et » apparait neuf (09) fois dans le méme article. Il est utilisé deux
o1s dans le premuer alinéa, quatre ois dans 'alinéa 2 et enfin trois fois ans
02) fois dans le p alinéa, q 04) fois dans I'alinéa 2 fi is fois (03) d
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Palinéa 3. Ce qui montre la fréquence de son emplot dans les textes légslatifs et jundiques
pour marquer léquivalence de fonction des éléments coordonnés (mariage/famille,
naturelle/morale, Etat/collectivités...) et établir une relation d’addition entre eux.

Cette relation d’addition est aussi marquée, dans les textes du corpus, par le
connecteur « en outre » qui, généralerment, permet d’'mtroduire une idée, une mformation
nouvelle cu un théme. Dans Pexemple qui suat, 1l est utilisé pour regrouper des arguments
semblables (les délégations de pouvoir et Pautonisation de prendre des décisions par décret)
pour démontrer la méme chose.

«Le Président de la République peut déléguer par décret certains pouvoirs au
premier ministre ou aux autres membres du gouvemement, a Pexception des pouvoirs
prévus aux articles 42, 46, 49, 51, 52, 72, 73, 87, 93 et 94.

Il peut en outre autoriser le premier ministre 4 prendre des décisions par décret. »
(JUUF, FAAL, 2010 : 106)

5.1.2. Les marquenrs de F'alternative et de Phypothése/ condition

I’alernative

Dans le discours juridique, le législateur, pour exprimer alternative, utilise le
connecteur «ou» et/ou les conjonctions disjonctives « soit...soit». Clest le cas dans
Pexemnple suivant ot il se sert de soit... soit pour montrer que Palternative est exclusive. Le
connecteur « ouy, lu, dans chacun des deux empleois exprime une alternative mclusive :
comme le « et », 1l est entre deux éléments d’une énumération.

«Les propositions et amendements formulés par les députés et les sénateurs ne
sont pas recevables lorsque leur adoption aurait pour conséquence, soit une diminution
des ressources publiques, soit la création ou Paggravation d’une charge publique, 4 moins
que ces propositions ou amendements ne solent assortis de propositions de recettes
compensatnces. » (JUUF, FAAL, 2010 : 118)

L’hypothése et la condition

Le législateur se sert des subordonnées dhypothése ou de condition pour
présenter une hypothése dont les suites éventuelles sont exposées dans la proposition
prncipale. Ces subordonnées sont mtroduites par différents connecteurs. L’antéposition de
la subordonnée dans les deux premiers énoncés qui suivent, donne 4 ces énoncés une
valeur d’hypotheése. La postposition de la subordonnée mtroduite par « pourvu que »
denne a’énoncé la valeur de condition plutdt que dhypothése.

Ex 1: « En cas de démission, d’empéchement définitif ou de déces, le Président
de la République est suppléé par le Président du Sénat. Celui-ci organise les élections dans
les délais prévus 2 larticle 31.

Ex2: Au cas ou le Président du Sénat serait dans Pun des cas ci-dessus, la
suppléance est assurée par le président de UAssemblée nationale.

La méme réple définie par Particle précédent sapplique a toutes les suppléances. »
(JUUF, FAAL, 2010 ; 105)

Ex 3: « Chacun a le droit d’exprimer et de diffuser librement ses opinions par la
parole, la plume, Pimage, la marche pacifique, pourvu que 'exercice de ces droits ne porte
attemnte ni 4 Phonneur et 4 la considération d’autruy, m 4 Pordre publc. » (JUUF, FAAL,
2010 : 98)
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5.1.3. Les marguenrs des éapes de [argumentation

Le connecteur argumentatif est un signe qui relie un ou plusieurs énoncés, et
assigne a chacun un role particulier dans une stratégie argumentative unique. Nous en
avons relevé trois types :

* Les marqueurs de Pargument

Llexpression de la cause est fortement marquée dans le texte juridique. Mais, dans
pratiquement tous les cas, le motif du fait exprimé est présenté comme réel par le locuteur,
avec une valeur de justification et d’explication. Comumne dans la langue de Iadministration et
de la procédure, la relation de cause est marquée par des connecteurs comumne « attendu que »,
Dans 'exemple suivant la déasion de justice est présentée en une phrase au style indirect.
Chaque motif évoqué est introduit par « Attendu que... ». Cette formule consacrée « Attendu
que... » permet d’aller droit au résultat de Pexamen des faits mmpliqués.

« Attendu quen Pespace la mention de Parrét attaqué :

Attendu quiil ne peut étre contesté que de Septernbre 1978 au 30 Juin 1985 le
salaire de X devait nécessairement &tre revu 4 la hausse au cours de cette période « est une
motivation de pure forme équivalente i Pabsence de motivation ne permettant pas 4 la
Cour de Cassation d’apprécier les éléments sur lesquels se sont fondés les juges du fond
d’exercer son contréle.

Quil en résulte quien statuant comme elle I'a fait, la Cour d’Appel i°a pas motivé
sa décision qui ménte cassation

Par ces motifs

Déclare recevable le pourvor dingé contre Parrét n® 220 rendue le19 Avnl par la
Chambre Sociale de la Cour d’Appel ; Casse et annule cet arrét, et renvoie la cause et les
patties devant la Cour autrement composée pout v &tre statué 4 nouveau. » (Buletin des
arréts de fa Conr de Cassation, 1996 : 9)

* Les marqueurs de la conclusion

La conséquence permet d’énoncer le résultat, I'aboutissement, la suite logique ou
matérielle d'un fait ou d*une idée. Diftérents connecteurs permettent de Pexprimer, et cect
dans 'ordre : cause + conséquence. Dans les textes législatifs et jundiques, la conséquence
est pleinement envisagée, méme st elle n'est expomée que dans son éventualité, Clest
pourquot 'indicatif y est de régle, cornme dans exemple ci-dessous :

«Lemployeur doit faire en sorte que les lieux de travail, les machines, les
matériels, les substances et les procédés de travail placés sous son controle ne présentent
pas de risque pour la santé et la sécurité des travailleurs. [...] » (Baderin des arvéts de ia Conr de
Cassation, 1996 : 189)

Il arrive partois que la conséquence soit visée, clest-a-dire que le locuteur a
Pintention d’aboutir au résultat. Dans ce cas, on utilise le subjonctif ou Pinfinitit comme
c’est le cas dans Pexemple suvant :

«Des mesures portant atteinte 4 Pinviolabilité du domicile ou la restreignant ne
peuvent étre prises que pour parer a un danger collectif ou protéger des personnes en pénl
de mort.

Ces mesures peuvent étre également prises, en application de la loi, pour
protéger Pordre public contre les menaces imiminentes, singuliérement pour lutter contre

les risques d’épidémies ou pour protéger la jeunesse en danger. » (JUUF, FAAL, 2010 : 99)
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* Les connecteurs contre-argumentatifs

Les connecteurs contre-argumentatifs sont également nombreux dans le langage
juridique. Cependant, dans presque tous les cas, cest pour exposer un argumnent fort. Dot
lutilisation fréquente des connecteurs mais, cependant, toutefois. Cest le cas dans les exernples
sutvants ot les arguments forts «lexécution provisorte...» et «la faculté d’exercer des
fonctions dans un parti... » sont respectivement introduits par « cependant » et « toutetors ».

«Le jugement peut ordonner Pexécution immeédiatement nonobstant opposition
ou appel et par provision avec dispense de caution jusqu’a une somme qui sera fixée par
décret. Pour le surplus, Pexécution provisoire peut étre ordonnée 4 charge de fournir caution.

Cependant Pexécution provisoire pourra jouer sans limite nonobstant toute voie
de recours et sans versement de caution lorsquil s’agira de salaires non contestés et
reconnus comme étant dus.

Copie du jugement signée par le Président et le Secrétaire doit de sa date et de son
heure, est faite par le Secrétaire en marge de la minute de jugement» (NDIAYE, 1989 : 245)

«La charge de Président de la République est incompatible avec Pappartenance a
toute assemblée élective, Assemblée nationale ou assemblées locales et avec Pexercice de
toute autre fonction, publique ou pnivée, rémunérée.

Toutefois, il a la faculté d’exercer des fonctions dans un parti politique ou d’étre
membre d’académies dans un des domames du savoir. » (JUUF, FAAL, 2010 : 105)

5.2. Les connecteurs temporels

Les organisateurs temporels les plus utilisés dans les textes légslatifs et junidiques
sont ceux du systéme non-déictique. Ce qui est lié a la nature méme de ces textes qui sont
majorntairement de type explicatif,

Ex: Article 29 « Les candidatures sont déposées au greffe du Conseil
constitutionnel, trente jours francs au moins et soixante jours francs au plus avant le
premier tour du scrutin.

Toutefois, en cas de décés d’un candidat, le dépot de nouvelles candidatures est

possible 4 tout moment et jusqu’i la veille du scrutin. » [...] (JUUF, FAAT, 2010 : 102)

On y rencontre aussi les conjonctions de subordination. En effet, dans bien des
cas, le sens complet de la relation de temps est donné par Pensemble de Iénoncé, comme
c’est le cas dans 'exemnple ci-dessous. DXod Putilisation des cennecteurs @ quand, lorsque,
comimne, maintenant que.

Article 52 « Lorsque les institutions de la République, I'imdépendance de la
Nation, intégnité du terntoire national ou Pexécution des engagements intemationaux sont
menacées dune maniére grave et immeédiate, et que le fonctionnement répulier des
pouvoirs publics ou des mstitutions est interrompu, le Président de la République dispose

de pouvoirs exceptionnels. [...]. JUUF, FAAL, 2010 : 107)

6. La typographie

Les divisions du texte juridique en articles et alinéas permettent d’organiser le texte
et de le rendre plus lisible. Elles permettent au lecteur d’interrompre sa lecture pour
réfléchir 4 ce quil vient de lire, de I'évaluer ou de le relire pour mieux le satsir.

237



Fatou GUEYE — Les marqueurs langagiers de la cohérence dans le discours juridique sénégalais

Cette division en alinéas est donc un facteur d'mteractivité entre le justiciable qui
symbolise le lecteur et le législateur qui représente Pauteur. La division en paragraphes
visualise le plan du texte et en hiérarchise les sous-ensembles.

La présentation en articles

Le contenu des textes du discours juridiques est souvent organisé en thémes
(appelés titres) composés d’articles. Par exemple la Constitution de la République du Sénéoal est
constituée de treize (XIII) titres et de cent huit (108) articles, ce qui fait quielle est de
lecture trés aisée.

Ex : « TITRE PREMIER : DE I’ETAT ET DE LA SOUVERAINETE (Art. 1-
6) [...] TITRE XIII : DISPOSITIONS TRANSITOIRES (Art 104-108) » (JUUF, FAAL,
2010 : 125)

La présentation en alinéas

Lalinéa est la séparation que I'auteur établit en allant 4 la ligne et en commencant
la nouvelle par un retrait. Dans le discours juridique, 1l s’observe aussi bien dans les articles
que dans les textes d’arréts. Et contribue beauccup a la lisibilité du texte : aucune ambiguité
n’est possible ; 4 chaque alnéa correspond une seule idée. D'exemple suivant Pillustre
amplement. Il est constitué de quatre alinéas qui répondent tous a la défimtion du
paragraphe. En effet, ils correspondent a des pauses trés marquées et facilitent le passage
d’un groupe didées a un autre. « L’Etat a le deveir et la charge de Péducation et de la
formation de la jeunesse par des écoles publiques.

Tous les enfants, gargons et filles, en tous lieux du terntoire national, ont le droit
d’accéder a I'école. Les mstitutions et les cormnmunautés religieuses ou non religieuses sont
également reconnues comme moyens d’éducation. Toutes les mstitutions nationales
publiques ou privées, ont le devoir d’alphabétiser leurs membres et de participer a Peffort
national d’alphabétisation dans Iune des langues nationales. » (JUUF, FAAL, 2010 : 100)

CONCLUSION

Nous pouvons retenir, en guise de conclusion, que les facteurs de la cohérence
d’un texte juridique, comme de tout texte pourtions-nous dire, relévent de la langue et du
discours. L’étude a montré qu’au niveau morphosyntaxique, la cohérence des textes tenait a
des relations fondamentales induites par des stratégies linguistiques et discursives dont la
reprise anaphorique, les mises en relief... Auniveau lexical et sémantique, elle repose sur les
ensernbles de vocabulaire répartis dans les différents alinéas constitutifs des textes, mais
aussi et surtout sur les connecteurs. Autant dire que nous avons la toutes les stratégies
souvent utilisées par le locuteur pour assurer a sa production une certaine cohérence. Les
difficultés de compréhension souvent rencontrées lors de la lecture des textes jundiques ne
viennent donc pas toujours de la cohérence. Le législateur use de pratiquernent toutes les
ressources de la langue et du discours pour assurer a ses textes une grande unité
thématique. Cela se comprend aisément : les textes législatifs et junidiques dotvent obéir a
des critéres d’exposition. On peut, néanmeins, suggérer au législateur de jeter son dévolu
sur la concision des phrases, gage d’une meilleure lisibilité des textes.
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